U Zagrebu, 29.01.2021.godine
Na poslovni broj: St-481/2011

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

STECAJNI DUZNIK: Ste¢ajna masa iza EMPORION PLUS d.o.0. - u stedaju
Zagreb (Grad Zagreb), Zemljakova 13
OIB: 63885706299

zastupana po ste¢ajnom upravitelju Branku Petanjeku

STECAJNI VIEROVNIK: HOTELI NOVI d.o.0.
Novi Vinodolski, Hrasti¢ 15,
OIB: 22170158094

OCITOVANIJE
STECAJNOG UPRAVITELIA

na podneske Hotela Novi d.o.o.

Kao stecajni upravitelj Stecajne mase iza EMPORION PLUS d.o.0. - u stecaju primio sam od Trgovackog
suda u Zagrebu dana 25.01.2021.godine dva podneska stecajnog vjerovnika Hoteli Novi d.o.0. Novi
Vinodolski gdje taj vjerovnik:

-prvom podnesku trazi da sud, sukladno odredbama ¢l.271.st.2 Stecajnog zakona ispravi tablice iz
€1.264. SZ-a te utvrdi trazbinu vjerovnika Hoteli Novi d.o.0. u iznosu od 8.965.695,65 kn kao trazbinu Il.
viSeg isplatnog reda te da stecajni upravitelj evidentira ispravljeno rjeSenje o utvrdenim trazbinama i
evidentira kao priznatu trazbinu vjerovnika kao i izvrsi isplatu dosudenog parni¢nog troSka u korist
racuna vjerovnika,

-u drugom podnesku ,ukazuje da je moguce postupanje stecajnog upravitelja na nacin da njegove
aktivnosti nisu poduzete isklju¢ivo radi ostvarenja cilja stecajnog postupka i skupnog namirenja
stecajnih vjerovnika“ radi ¢ega traZi zabranu postupanja po izdanoj punomodi Odvjetnickom drustvu
Brleci¢ & partneri j.t.d. Varazdin do nove odluke skupstine te predlaZe sazvati skupstinu vjerovnika na
kojoj ¢e se odlucivati o davanju punomodi odvjetniku, obzirom se radi o radnjama od posebne vaznosti
za stecajnu masu.

Na zahtjeve stecajnog vjerovnika iznesene u gore opisanim podnescima dajem slijedece ocitovanje:

Tocno je da je Trgovacki sud u Zagrebu, Stalna sluzba u Sisku donio presudu zbog ogluhe P-333/2012
od 15.03.2012.godine temeljem koje je utvrdeno da postoji trazbina Hotela Novi d.o0.0. u iznosu od
8.965.695,65 kuna a koju sam prethodno osporio u ste¢ajnom postupku te je taj vjerovnik bio upucen
na parnicu radi utvrdenja osporene trazbine. Medutim, napominjem da sam prije zaklju¢enja stecajnog
postupka podnio zavrsno izvjesée na koje niti jedan vjerovnik nije uloZio zZalbu slijedom ¢ega smatram



da u ovom trenutku ni jedan vjerovnik ne moZze traziti ispravke rjeSenja o utvrdenim trazbinama. U
svakom slucaju, takvu odluku prepustam sudu jer je tocno da je predmetna trazbina ovog vjerovnika
utvrdena nakon njezina osporavanja.

Napominjem i to da ste¢ajna masa u ovom trenutku ne raspolaZe sredstvima za podmirenje troSkova
parni¢nog postupka P-333/2012 a koji su dosudeni gornje opisanom presudom kao Sto se pozivam i na
odredbu ¢1.206. Stecajnog zakona (NN 1996) prema kojoj ¢im stecajni upravitelj prijavi nedostatnost
stecajne mase za pokri¢e troSkova stecajnog postupka ili za ostale obveze stecajne mase, nije
dopustena ovrha radi naplate tih obveza radi ¢ega, a nakon unovienja ste¢ajne mase povodom
postupaka koje stecajni duznik vodi, za slucaj da se naplati dostatan iznos i za pokriée predmetnih
troskova, isti ¢e biti ispladeni u skladu sa zakonom ili pak prebijeni s trazbinom koju stecajni duznik ima
prema ovom vjerovnika.

Ovo stoga Sto se pred Opcinskim sudom u Crikvenici vode se dva ovrsna postupka protiv ovrSenika
HOTELI NOVI d.o.0. Novi Vinodolski i to prvi pod poslovnim brojem Pu Ovr-910/2019, radi naplate
iznosa od 13.020.197,98 kn glavnice te 121.411,66 kuna dosudenih troskova ovrhe, sve uveéano za
zakonsku zateznu kamatu, na svim nekretninama ovrsenika i drugi postupak pod poslovnim brojem Pu
Ovr-5553/2019, radi naplate 10.000.000,00 kuna glavnice i 114.190,00 kuna troskova tog postupka sve
uvecano za zakonsku zateznu kamatu.

Na dan 29.01.2021.godine ukupno potraZivanje Stecajne mase iza EMPORION PLUS d.o.o0. - u stecaju
s obracunatim kamatama u skladu s odlukama suda iznosi 53.882.599,26 kuna prema obracunu
kamata koje prilaZzem uz ovo ocitovanje.

Predmetni ovrsni postupci bili su u prekidu iz razloga sto je otvoren postupak predstecajne nagodbe
nad ovrsenikom Hoteli Novi d.o.o. pa je otvoren stecajni postupak nad ovrhovoditeljem koji je kasnije
zakljucen i otvorena stecajna masa, a nastavljeni su tek 2020.godine.

Kao stecajni upravitelj duzan sam i nadalje temeljem ¢l.204. Stecajnog zakona upravljati i unovéavati
stecajnu masu bez obzira na podnosSenje prijave o nedostatnosti steCajne mase, pa sam tako postupio
i u konkretnom slucaju nastavkom ovrsnih postupaka protiv najveéeg duznika stecajne mase, drustva
Hoteli Novi d.o.0. Novi Vinodolski, a kada su se za to stvorili zakonski uvjeti.

Sa Cinjenicom vodenja ovrsnih postupaka koje sam gore opisao, a koji se vode jo§ od 2010.godine
uslijed raznoraznih opstrukcija samog ovrsenika (Zalbe, predstecajni postupak itd...) upoznao sam i
Skupstinu vjerovnika tijekom ovog ste¢ajnog postupka te ih obrazlagao i u svojim izvjes¢ima stecajnog
upravitelja, Sto znaci da je skupstina bila dobro upoznata s ¢injenicom da su u sudskim postupcima
angazirani odvjetnici koji ¢e zastupati ste¢ajnog duZnika i odobrila je njihovo angaZiranje, radi cega
smatram da ne postoji nikakva potreba da skupstina jos jednom izdaje odobrenje za poduzimanje
radnji koje su ve¢ ranije odobrene jer moja je duznost poduzeti sve radnje u cilju naplate trazbina
stecajne mase tj. ovdje konkretno naplacivati trazbine i nakon zaklju¢enja ste¢ajnog postupka protiv
duznika Hoteli Novi d.o.o..

Stovise, sa odvjetni¢kim drustvom koje je sada angaZirano za rad na navedenim ovrénim predmetima
sklopljen je sporazum temeljem kojeg ono ima pravo na nagradu za svoj rad samo u slucaju naplate
troskova s osnova radnji koje poduzimaju u konkretnim predmetima i to samo ako se ti troskovi naplate
od protivne strane. Zato smatram da po stecajnu masu ovim angazmanom odvjetnika ne nastaje
nikakva Steta ili financijski teret, a ponavljam, angaZiranje odvjetnika za naplatu trazbine od Hotela
Novi d.o.o. odobreno je tijekom stecajnog postupka drustva Emporion plus d.o.o. i prije nego li je taj
stecajni postupak zakljucen.



Dakle, smatram da su radi navedenih okolnosti prigovori duznika Hotela Novi d.o.o., koji ste¢ajnoj masi
duguje na danasnji dan vise od 53 milijuna kuna, usmjereni isklju¢ivo na to da i opet pokusa opstruirati
naplatu trazbine stecajnog duznika sada Stecajne mase jer, upravo angaziranjem novih odvjetnika
ovrsni predmeti su nastavljeni, ovrSni sud poduzima radnje i o¢ekuje se odredena naplata trazbine
stecajnog duznika (prodaje se imovina vrjednija od 50 milijuna €), a koja predstavlja ste¢ajnu masu i
namijenjena je za namirenje vjerovnika u skladu sa zakonom. Napominjem i to da bi upravo
odustajanjem od vodenja predmetnih ovrsnih postupaka za stecajnog duznika nastala ogromna Steta
jer bi tada upravo Hoteli Novi d.o.o. imali pravo od stecajne mase potraZivati trosSkove zapocetih, a
nedovrsenih ovrsnih postupaka.

Cinjenica pak da isto odvjetni¢ko drustvo Brleci¢ & partnerij.t.d. Varazdin zastupa i zaloZnog vjerovnika
Hoteli Novi d.o.o. u istim ovrSnim postupcima nikako ne moZe predstavljati opre¢nost interesa jer, i
Stedajna masa iza Emporion plus d.o.o. u ste¢aju i B2 Porftolio d.o.o0. Zagreb u ovr$nim predmetnima
stoje na jednoj strani kao vjerovnici (zajedno sa jo$ dva druga ovrhovoditelja), dok je samo Hoteli Novi
d.o.o. kao duznik na protivnoj strani tog postupka, radi ¢ega se jasno zakljucuje da vjerovnici istog
duZnika imaju isti interes, a to je naplata njihovih dospjelih novcanih trazbina prodajom imovine
ovrsenika. Isto tako naglasavam da angaziranje istog odvjetnika za viSe vjerovnika predstavlja ustedu
za sve vjerovnike dok nigdje u Zakonu o odvjetnistvu ni Kodeksu odvjetnicke etike ne stoji odredba iz
koje proizlazi da u istom postupku jedan odvjetnik ne moZe zastupati viSe vjerovnika protiv jednog
duznika, radi ¢ega su prigovori duznika Hoteli Novi d.o.o. koje iznosi na racun mene kao stecajnog
upravitelja i angaziranih odvjetnika potpuno promaseni te zapravo i opet sluze tome da pokusaju
onemoguditi stecajnog duznika da naplati svoje potraZivanje koje predstavlja stecajnu masu.

DOKAZ. Izjava Odvjetnickog drustva od 25.08.2020.godine

U odnosu na prijedlog vjerovnika Hoteli Novi d.o.o. da sud sazove skupstinu vjerovnika radi odlucivanja
o davanju punomodi odvjetniku , prvo smatram da nisam ni na koji nacin prekoracio svoje ovlasti niti
pak poduzimao radnje koje nisu u interesu steCajne mase i stecajnih vjerovnika jer, angaziranje
odvjetnika ve¢ je prethodno odobreno tijekom ranijih skupstina stecajnog duznika, a kao drugo,
smatram da Hoteli Novi d.o.o. nisu ovlasteni predlagatelj sazivanja skupstine buduci da taj vjerovnik
nema ispunjen uvjet iz ¢l.38.b. st.1.tocka 4. Stecajnog zakona koja propisuje da ¢e se skupstina sazvati
na prijedlog jednog vjerovnika uvjet da njegova trazbina premasuje 2/5 zbroja svih trazbina stecajnih
vjerovnika.

U ovom steCajnom postupku temeljem RjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama od
07.12.2011.godine proizlazi da ukupne trazbine |. viSeg isplatnog reda iznose 775.634,05 kuna dok
trazbine Il. viSeg isplatnog reda iznose ukupno 110.255.534,03 kuna $to znaci da bi ukupne trazbine od
2/5 podobne za sazivanje skupstine trebale iznositi 22.051.106,80 kn.

Zato, kao stecajni upravitelj Ste¢ajne mase iza Emporion plus d.o.0. u stecaju predlazem da stecajni
sudac odbije prijedlog Hotela Novi d.o.o. za sazivanje skupstine s predloZzenim dnevnim redom, dok ¢u
ja, u skladu s obvezom propisanom zakonom redovno podnositi izvjes¢a kada dode do promjena u
pogledu stecajne mase o kojima moraju biti obavijesteni svih vjerovnici.

Branko Petanjek
stecajni upravitelj



